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Irétarsai lemeztelenitésére szakositotta magat. Lézerszemmel dolgo-
zik. Irodalmunk verslédbain a biitykoket figyeli, s addig 6sszpontosit,
mig valakinek a tytikszemére hag. Sajat készitményti csalétkeivel rago-
sabb miivekre is réharaptatja olvasdit.
Tobb nyelvre is torzit. Az egyik versbol példaul hdrom vilagnyel-
ven buggyantja ki a talajvizet.
Szurkos Andras (1982)

Napilapok lejtés oldaldn, irodalmunk kiuttalan dtja szélén ttétte fel
fejét, mint szelid hun zoldostoros; a csalamddé terméshozaméval
egylitt noétt, és tobb izben mér-mar lelegelték. Ilyen nehéz kezdetek
végén szerényen, szinte részenként remegett fel kedélyiink egére, akdr
egy tilosba elbitangolt délibdb — ebben a felforditott dllapotiban uj-
sagironak ltszott, de semmi nem szallt a fejébe.

Csiki Laszl6 (1981)

Irodalmi parédidk — de nem olyanok, mint példaul a Bajor Andoréi.
Mert — minden 4llités ellenére — nem stilusparédidk. A kipécézett
ir6knak vagy irétipusoknak nem a kifejezésbeli modorossdgait célozza
meg, hanem a gondolkodésbeli modortalansdgait.

Elég azonban a dicséretbdl, mert magamra vonhatom a vadat: mi-
vel nem tudom Zagonit agyoniitni, hit megprébalom agyondicsérni.
Teend6 lennék pedig ezt amiatt, mivel Zagoni engem is kipécézett...
Pedig sz6 sincs errél, mert Zagoni, amennyire csonkig hatoléan ban
el masokkal, velem, ugyebdr, annyira melléfogott. Még a véndmat sem
taldlta el..

Sz8cs Istvan (1981)



A humor vigasza

Ha nevetni toébbnyire tudunk is, a profi nevettetés tehetsége
keveseknek adatik meg. A magyar irodalomban sincs ez masként:
Karinthyt joggal istenitjiik, és mind a mai napig nemzedékek ked-
venc olvasménya az Igy frtok ti. Ha a romaniai magyar irodalom-
ban néziink koriil, azt kell litnunk, hogy az utébbi fél évszazadban
viszonylag kevés humorista élt és alkotott tajainkon: Bajor Andor,
Sinké Zoltén... és Zagoni Attila. Sajnos, mindhdrman kordn men-
tek el, Zagoni Attila 44 éves volt 1989-ben, az eufemisztikusan ro-
méniai forradalomnak nevezett nagy valtozds évében.

Ugy gondolnénk, hogy nevetni minden idében lehet és kell
is, Arisztotelész utdn Bergsonig (klasszikus miivére, A nevetés-
re utalok) igy lattdk ezt a gondolkoddk. Az ember nevetd dllat
megdllapitasban benne van, hogy a nevetés emberi lényeg, tu-
doésabban antropolégiai meghatdrozottsigunk. Bergson még
azt is mondja, hogy a komikum valahogyan mindenben benne
van, amolyan immanens lényeg, de felszinre hozni nagyon ne-
héz. Ehhez a szellem eréfeszitése kell, amely képes az ellentmon-
ddsok észlelésére. Ugyanakkor a komikum a tudattalannal is
kapcsolatban van, felszinre hoz valamit, amirél nem is tudunk,
mondjuk éppen a tikor gorbiiletét. De a legfontosabb itt a mi
szempontunkbdl az, hogy a komikumnak létezik egy bizonyos
tarsadalmi jelentése. Es ezen tul, Bergson poétikus megfogal-
mazasdban: ,A nevetés is csak ugy sziiletik, mint ez a hab. Mulo6
lézongasokat jelez a tdrsadalmi élet felszinén. Mindjért meg is
rajzolja e rezdiilések mozgékony vonaldt. Maga is soval telitett.
Pezseg, akar a hab. Csupa der(i.” A komikum ilyen értelemben

veszélyes, felszinre hozatala pedig akdr biintetend6 cselekmény



is lehet. Min lehetett nevetni a romdniai tarsadalom sotét évti-
zedeiben, a hetvenes évek végétsl a még sulyosabb nyolcvana-
sokon 4t? Amelyekben mér nemcsak a k6zony és a szomoruség,
a tulélési kényszer fojtogatta az embereket, hanem egyre tobb
volt a tragikusbdl is. Amikor az rkp f6ldi hatalmasai kulturalis
genocidium tervének vetették ald a romdaniai magyarsédgot? Ak-
koriban mar a hivatalositott nevetés orgdnumai sem voltak meg,
azok a végteleniil bornirt faligjsagok, amelyeken a szocialista
épités visszdssdgait figurdztak ki a botcsindlta humoristak. Ba-
jor Andor jévoltabdl megsziiletett viszont 1956-ban az Utiink,
az Utunk irodalmi lap szatirikus melléklete, amely szilveszte-
ri szamként szinte egyediil szolgéltatta a nevetés municidjat a
kilonboz6 szatirikus irodalmi mifajokban, egészen 1984-ig,
amikor — mint a romdniai magyar irodalom szdmos egyéb aga-
ra — erre is lecsapott a pdrtcenzira és megsziintette. A szatirikus
szemléletmdd ugyanis mintegy latja és lattatja az ellentmonddst
a jelenségben — most itt egy igen alkalmas kifejezésiinkkel —, a
visszdssdgot, és hat a létezett szocializmus akkori tirsadalméban
szinte minden csak visszdssdg volt. Irodalmi parddidinak jelen-
t8s részét Zagoni Attila is az Utiink hasébjain kézélte.

Tehat sikeriilt, ha nem is mindig nevettetnie, de legaldbbis mo-
solyra fakasztania, pisolyogtatnia, dertt teritenie a komor arcokra.
Es ez nagyon komoly adomény, hiszen emberi mivoltunkra vezet
vissza. Zagoni Attila ilyen nevettetd volt egy komor korszakban,
ezt nem lehet eléggé értékelni és megbecsiilni.

Mivel két konyvének is a szerkesztdje voltam (A séderhivatal,
Kriterion Konyvkiado, 1981, valamint Sdnta Pegazus, Kriterion,
1985), igen kozelrdl ismerhettem mér akkor szatirait, humo-
reszkjeit és irodalmi-mifaji parédidit, el6bb nyilvdn az Utiink

hasabjairdl. Mivel a jelen kotetnek a stlypontos részét a paro-



didk alkotjdk, legyen sz6 el6bb ezekrél. Az irodalmi parddia rit-
ka miifaj, és sajdtos emfatikus tehetséget igényel amellett, hogy
az irodalomnak és az irodalmi mufajoknak a tartalmi és formai
kérdéseit is professzionalis szinten kell értenie és tudnia annak,
aki ebben a sajdtsdgos miifajban kivdn alkotni. Ihletett vissza-
emlékezésében Cseke Péter igy tekint vissza a par6diairé sajitos
bealldsara: ,6 a bemutatokra is ugy utazott el, hogy taskajabdl
sosem hidnyoztak a parodizédldsra — sajétos irodalmi arckép-
csarnokdnak a gyarapitdsdra — kiszemelt irOk mtivei. Heteken 4t
jegyzetelte a szerz6 egyéniségére utald jegyeket, hogy aztén fii-
zetnyi f6ljegyzéséb6l megsziilessék a par gépelt oldalnyi tomény
szovegparlat. Sosem csak egy-egy miivet vett célba, mindenek-
el6tt magahoz az ir6 egyéniségéhez igyekezett kozel férkézni.
Tobbnyire sikerrel. Nem kifigurdzni akart, netdn elidegeniteni;
ellenkez6leg: megszerettetni az olvasdkkal irodalmunk félreért-
hetetlen hangu alkotéit.” Mint ilyen, a romdniai magyar iroda-
lom kritikusénak is bizonyult — vonta le a kovetkeztetést Cseke
Péter (Zdgoni kétéltdnca). Nem kivanok itt az irodalmi parédi-
dnak mint mtfajnak a sajitos problematikéjiba belemenni. A
mér emlitett emfatikus (lelki) képesség mellett nyilvan nagyon
pontos figyelem, megfigyelés, rogzités és alkot6é reproduktiv
képesség sziikséges ehhez (gorbe replika), igazdn magasrendd
pszichikai képességek és készségek. Tovibba az olvasott miinek
és a szerzének nemcsak a stildris és gondolati, hanem személyi-
ségi aspektusait is mélységiikben kell megragadni és tjraterem-
teni. Erételjes kotottségben kell tehdt kibontakoztatni egy gya-
korlatilag autoném miialkotast. Mindent sszevéve az utdnzott
és tjraalkotott szerz6 és miive egy sikeresen feloltott szamarbor
végterméke, amelynek nyomdn ugy taldlkozunk az eredetivel,

hogy nincs médr meg az eredeti irodalmi kdnonoknak megfe-



lel6 ,komoly” verete és emelkedettsége, hanem egy mulattaté
produkciot kapunk arrdl, ami az eredeti mi kedélyi szerkezete.
Kibontott mélypszicholdgidja, amelyben még minden a sziiletés
elétti dllapotban kavarog, bizonyos értelemben kaotikus. A go-
rog parodeo eredeti értelme a gunyossdg, eltorzitottsig volt — a
modern irodalom szempontjabol ehhez annyit kell hozzatenni,
hogy az eltorzithat6sig elemei immanensek az eredetiben, és
ezt kell felszinre hozni a pszicholégiai mélybdl (amint Bergson
olyan éleslitéan utalt erre). Zdgoni Attilét nyilvan az is segithet-
te, hogy a romdniai magyar irodalom akkori alkotéit, személyi-
ségeit kozelrél ismerte. Ebb6l a szempontbol leginkdbb a Panek-
parddidra érdemes hivatkozni (Szdszdtydr tekintet). Itt ugyanis
egyrészt azzal taldlkozunk, ahogyan Panek redlisan viselkedett
a ndkkel (sarokba szoritottan, ugyanakkor villogé replikakra
késziilve, tigristekintettel), masrészt azzal, ahogyan ezt Panek
novelldiban és regényében megirta. Mdshol a végs6kig lekop-
tatott hires toposz és egy jelentés nélkiili, rémes biikkfanyelv
segitségével jellemzi (teli)talaléan ,dldozatit”. ,Most, meg-
véltozott tereptargyak kozott is vallom, amit a Beton-rengeteg
egyik Abele aposztrofalt a minap: azért vagyunk a viligon, hogy
a Monostoron' otthon legyiink benne. Noha magam sem kétel-
kedem abban, hogy honisdgunk talajba gyokereztetése cement-
jarddinkon nem konnyt, ugy vélem, akkor is fajtatnunk kell és
utniink a vasat, ha a tombhdzi humusz csak virdgcserepekben
vagy a tévé képernydjén terem.” ,Percig sem feledhetem, hogy

ittenségiink és mostansdgunk forgacsai kérdéjellé kunkorod-

! A nem kolozsvériak szdmdra kell megjegyezniink, hogy ez a varosnak ama sziirke beton-
dzsungele, amelyet a nyolcvanas években létesitett a Ceausescu-féle iparfejlesztési és telepii-
Iéspolitika. A 120 000 emberre tervezett lakotelepet jorészt az egykori nehézgépgyér mun-
kdsai szimara létesitették.
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nak az én tintds esztergapadom alatt.” (Balogh Edgar: Apropd,
lopétsk). Akik ismerték és olvastdk, tényleg tudjak, hogy ebbél a
gorbe tiikorbél valdban Balogh Edgar néz ki. Van, ahol egy egész
elhiresiilt metaforarendszert vesz célba a szerzd: ,De feldithod-
nek egyszer majd a kalyhak, / és lesz tavasz, 1észen meleg, ké-
nikula, / adatik majd saté, a sitéhoz barom, / szarva kozt perec
(vagy vekni, ha akarom!), / ajészag alatt lesz hidlas, / azon pedig
ganyé és mellette alom, / 4m én akkor is a ceruzdm hegyezem, /
és a bajszom alatt ujfent havazom...” (Farkas Arpad: Télviz ide-
jén) Esziinkbe jut ilyenkor a hires eredeti: ,Féllazadnak egyszer
a kalyhak. / Eljon Celsius herceg, el! / Tulfutott dlmok ravatald-
nal / majd csondes pdsztortiz énekel. / S kihull az tireges sz4jbdl
masfél / millid egyenes szélfenyd, / hatalmas zolddel lobban az
égig, / és masfajta dlmok is buknak el6.” (A kdlyhdk ldzaddsa)
Vajon tudnd valaki, hogy miért éppen masfél milli6 szélfeny6rél
van sz6? (Azért teszem meg ezt az ,atktést” parddia és erede-
ti kozott, mert ki tudja, hatha, Zagoni Attila parédidi nyomdn
valakinek még megjon a kedve az eredeti szerzéket is olvasni,
akar delektalodasi, akar dokumentalodasi kedvvel?) Bizonyos
értelemben a pontossdg is jellemzi ezeket a parddidkat: tisztdk
a latleletek az eurdpai utas Kantor Lajosrol, vagy a kozmikus lo-
bogédsban az emberért égd Laszloffy Aladarrol, a szocreal viv-
manycsasztuskdkba oltott Létay Lajos-féle felez6 nyolcasokrol.
De azt is megtudhatjuk, hogy meddig mehetett el a val6sag és
emberlét feltardsiban a klasszikus vivmdanyriport (Marosi Bar-
na: Bdnydszgomblyukban éntéz6rézsa), meg aztén hogy ebbdl
miként mozdult el Siit6 Andras a klasszikus emlékezé préza
felé (Tdncos léptii zsdkban futds).

A humoros irodalmi miifajok szempontjabdl igen fontos

nyelvhaszndlati kérdésekrol is érdemes réviden szolnunk: Zdgo-
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ni Attila ididémaja felismerhetéen egy székely-magyar, erdélyi at-
lag-nyelvezet. Ezt a kifejezésnek abban az értelmében mondom,
hogy nincs semmiféle felesleges irodalmiaskodds benne, Zagoni
arra alapoz, amit a mindennapi olvasé is ért és tud, tehdt a min-
dennapi nyelvhasznalatban igazolédott nyelvre. A tiszta, lecsi-
szolodott koznapi nyelvezetnek van bizonyos értési és haszni-
lati biztonsdga, ami az iré szdmdra az tizenet célba juttatdsinak
a biztonsagat jelenti, a 526 j6 (nem Balogh Edgar-i) értelmében
vett kozérthet6séget. Ezen belill és erre alapozva él aztdn Zagoni
Attila a maga nyelvi taldlmanyaival (fagykutydk, vagonterheld),
vagy vonja be nyelvi elemei kozé a végsokig lekopott, semmit-
mond¢ sz6lasokat, monddasokat.

(Ennek a rovid bevezetdnek a terjedelmében nyilvin nem tu-
dunk részletesen kitérni a humoreszkek irodalmi értékelésére.
Van ezek kozott is klasszikus értékii darab, A bigonya, egy minden
szempontbol értékes mesébe oltott nyelvi-szemantikai jaték egy

tolteléksz6 karrierlehetéségeirdl.)

Akarva-akaratlanul, Zdgoni Attila az Gjabb romdniai ma-
gyar irodalom egyik hidnyz6 fejezetét is megirta. Onmagaban
is impozans a célba vett szerz8k szama, egy hijin hetven. Gya-
korlatilag fellép mindenki, aki a hetvenes-nyolcvanas években
Erdélyben élt és alkotott. (Vajon miért nem ,kapta el” Paskdndi
Gézat is?) Bzek kézott nyilvan van olyan szerzd, akirél a mai ol-
vasé nem is hallott (jollehet valamikor az erdélyi irodalom egyik
nagy nemzedékéhez tartozott — példdul Kiss Jend), masokrol,
akik ma mar hivatkozésként sincsenek jelen semmiféle irodalmi
orgdnumban, még kevésbé tudhat. Milyen efemer dolog volt ez a
miirodalmunk is: idézett szerz6i kozil 31-en ma mar nincsenek

e vildgon, 17-en kitelepedtek Magyarorszagra és itt maradtak
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21-en. Es sajnos Zagoni Attila sincs kozottiink, akirdl pedig jog-
gal feltételezhetjiik, hogy az 1989 6ta fellépett két irodalmi nem-
zedék miifaji parédidit is megirta volna.

A szomoru korszakban oly fontos nevettetének nincs utédja,
és ez is felhivja a figyelmet értékes munkassiginak fontossigé-
ra, Bajorhoz és Sinkéhoz hasonléan olyasmit vildgitott meg, ami
csak a humoros miufajok eszkozeivel lehetséges. Fényesitette a
ko6zony6s6do szellemet és hessegette a sziv szomorusagat, és ezzel

terelgetett vissza jobbik nmagunk felé.

Kolozsvér, 2015 augusztusiban Egyed Péter
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Adonyi Nagy Maria

Sejtelmes (gyakran balsejtelmes) kélteményeit olvasva megtudjuk,
hogy a vildg vészkijdrata kulcsra van zdrva, a kulcs pedig a ldbtorls
alatt keresendd. A ldbtorl hollétére utalva azonban legkiozelebbi fogo-
dzoként az Androméda-kidot jeloli meg. 1d6ben mdr valamivel kony-
nyebb tdjékozédnunk: lehetdleg a faltord kos havdban kell indulnunk,
fejiinkon ketyegé homokérdval. Ha a fal nem dll félre, pechiink van.

De indulhatunk a halihé havdban is...

Halihé hava

1

Ho hava,

halihé hava,

mérleg hava:

patikai, piaci és hidmérleg hava,
vizlocesant6 hava, nagyokos hava,
rdk, anordk és hadovék hava

meg sziizpecsenye hava

..havan.

2

Lyukas zsakokban gytjtom
a szélcsendet,

rézsaszin retikiilben

a szélpisszenetet —
nyarel6tél kézelbig gytjtom,
mig ki nem deriil,

hogy hatvan bogérpercegés
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egy bogéréra

(régiesen: bagaria),

hogy héfehérke

teljességgel hozold,

mint tengeri fiibe harap6
kirdlyfik hada,

vagy a klorofill-kecske mekegés

személyesen maga.

3

Nem 4rulok zsikba havat,
sem kulcsra zart rozsdés tavat,
sem Androméda-kodot,
mely havak havinak
kosszarvéaval bokod,

ha kirdndulok a pamut-erd
zokni-tisztdsdra

(melyen az idétlen lyuk
objektive adott),

kézen fogva egy szepegd

vézna vasarnapot.

4
A tavasz tornyaban ibolya-
szintvé itotték a harangozét
(lovaggé akartak),

pedig tegnap még zdpor volt
(vagy csak elazott?),

holnapra vadviz lehetett volna,
ha megéri,

de mindjart a foldet éri,
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mert épp most szitél lefele,
mint szent id6tlenség,

és sztint idétlenség,
sebtében széIrdzsat szakit,
becsapddvan krétakori

meteort alakit.

S

Havak hava,

hevek heve,

liliom hava,

menyasszony heve,

melyté] sziiz hava olvad,
elfogy, mint tegnapi holnap,
sejtvén, elStte a palya,

tabol eszkabalt kiralyfi vérja,
lesz rdmézott csaladi csillagkép,
oroktdl fogva most —
mostantol fogva rég,
telszarvazvan a kost.

Jaj, sziiz hava, bika hava,
Picassénak Picassava,

¢, irgalom hava, ne hagyj el!



Bagyoni Szab6 Istvan

Vesszbparipdja a paripa, de — jobb hijdn — meglovagolja a fényesebb
(ist)rangot viseld mokdnylovakat is. Ihletett dllapotban sz6rén iili meg
a Pegazust, és jobb kezében kenderbdl font kiitostort csattogtat.
Zavaros id6kr6l szélva, taniiként idézi meg a pacsirtaroptii bom-
barepeszeket meg a csizmaszdrdba csiisztatott konyhakés teltkarcsii

alakjdt.

Loédorgé cs6dorok

Motté:
borberek sorberek

alovak is emberek

Bégyonban a jordan kutjén
cs6dorok

pipet kaptak a forrasok

a cs6d o6rok

mundért 6lt6tt a sok pia
kalapjéban bokrétia
csikébérbe bujt a H,O

s elfolyt a messzi isonzénal
hat csoda-e akkor

hogy borjul a borju

marjul a marha

s a cslir mogott

szinkronban né a gaz?
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ha rézsaként nyilnak

a zsebkések

és van, aki azzal gomblyukaz?
goszpogyij pomiluj
kés szuratlan ne indulj!

csikocskdm

te kecskeszokellésti
szemenszedett szépség
emlékszel még?

azurkds mazurka jart itt
- de nagyon haragutt! -
sok pici kartjuséval

gyongyozte ki a kertkaput

egyébként semmi zdjs de hirlik
(a radié fajja: a hir-lik)
hogy nem lagyul a patdk kérge
s aki unja a dekkungot
korémhazat vehet ki bérbe
mert mindenik 16 vesszéparip
a csiko is az de csak alig
goszpogyij pomiluj
ha avar vagy ne virulj!

de ha kérdik van ra tanink
(nem meszes még kéregagyunk)
és mar hallani is lehet

a kehet



és hogy durvul a lovak
orrcimpa-barsonya
a csdbos pata-illat

most tiget mashova

kondithatjék a harangot
aléfaroksz6r meglazult
mondjék hogy a nagy csatakban

néhany cs6dor pegazult

meéneim ti diiborgé ezrek

- mondotta zrinyi és kirohant —

ha elestek mi eltemetiink

csak tudnok mennyi egy kil6 hant
goszpogyij pomiluj

az arjegyzék megint uj...
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